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0. Einfiihrung

Bayerns FlieRgewasser weisen eine grofle Formenvielfalt auf. Verschiedene hydrologische
und morphologische Bedingungen in den Einzugsgebieten haben zur Entstehung von FlieR-
gewasserlandschaften mit unterschiedlichsten Habitaten fiir zahlreiche Pflanzen- und Tierar-
ten gefuhrt. In der Vergangenheit sind aber mehr als die Halfte aller Fliisse und Biche samt
ihren Auen in Bayern naturfern umgestaltet worden. Die Griinde dafiir sind vielfaltig: Hoch-
wasserschutz, Besiedlung, Verkehr, Schifffahrt, Wasserkraft und landwirtschaftliche Nut-
zung. Diese Verédnderungen fihrten zu einem Verlust an Retentionsraumen, zur Einschran-
kung hydromorphologischer Prozesse, zur Verringerung gewasser- und auetypischer Struk-
turen und Lebensrdume sowie zum Riickgang der Biodiversitat in den Gewasserlandschaf-
ten.

Aufgabe der Wasserwirtschaft ist es unter anderem, die Funktionen der Gewasser im Natur-
haushalt (wie z. B. Lebensraum, Retentionsraum, Ausbreitungs- und Vernetzungsband) zu
erhalten und an ausgebauten Gewassern — soweit méglich — wiederherzustellen. Die Ver-
pflichtung zu einer dkologisch orientierten Pflege, nachhaltigen Entwicklung sowie zum
nachhaltigen Hochwasserschutz ergibt sich aus nationalen gesetzlichen Vorgaben, aus dem
Landesentwicklungsprogramm Bayern, der Agenda 21 sowie aus supranationalen gesetzli-
-chen Vorgaben (EG-Wasserrahmenrichtlinie, FFH- und Vogelschutz-Richtlinie, EG-
Hochwasserrisiko-Managementrichtlinie).

Die EG-WRRL fordert Verbesserungen fur diejenigen Flusswasserkérper (FWK), die auf-
grund struktureller (hydromorphologischer) Defizite den sogenannten ,guten dkologischen
Zustand® bzw. das ,gute 6kologische Potenzial” nicht erreichen. Dazu geeignete (Renaturie-
rungs-) Malnahmen sind im MafRnahmenprogramm nach EG-WRRL genannt, miissen aber
nicht zuletzt auch aus Effizienzgrinden (Mafinahmenkosten und Mafinahmenwirksamkeit)
konkretisiert und verortet werden. Im Hinblick auf eine zielgerichtete Umsetzung werden da-
her die geplanten hydromorphologischen MaRnahmen flachenscharf und quantitativ im sog.
Umsetzungskonzept (UK) hydromorphologische Ma3nahmen dargestelit.

Das UK erfasst den FlieRgewasseranteil der Flusswasserkérper (FWK) an Gewassern mit
hydromorphologischen Defiziten. Es baut auf vorhandene Gewésserentwicklungskonzepte
(GEK) auf. Die enthaltenen MaRRnahmenvorschidge konzentrieren sich jedoch ausschlieRlich
auf die Erreichung der Umweltziele der EG-WRRL unter Beriicksichtigung der Realisierbar-
keit. Als Flachenumgriff (Planungsgebiet) fur ein UK ist der jeweilige FWK und somit in der
Regel ein grenziiberschreitendes Konzept vorgesehen (Bayerisches Landesamt fir Umwelt,
2017)

‘Fur die Erstellung des UK am FWK 1_366 wurde der Kénach-Ableiter von der Einmiindung
in die Donau bis zur Einmiindung des Breimbachs (Fkm 0,000 bis ca. Fkm 9,000) und der
Kinsach-Mehnach-Ableiter von der Einmindung in den Bogener Altarm bis kurz oberhalb der
SR26 (Fkm 0,000 — 7,200) inklusive dem Bogener Altarm bis zur Mindung in die Donau be-
arbeitet (s. Anlage 2). Fur die enthaltenen MaRnahmenvorschlage (Anlage 3) wurde mit Hin-
blick auf die Zielerreichung bis spatestens 2027 ein Fahrplan fir die Umsetzung von geeig-
neten MaRnahmen aufgestellt (s. Anlage 4). Die Anlage 5 enthalt Stellungnahmen der Fach-
beratung fur Fischerei und der Unteren Naturschutzbehorde der Stadt Straubing zu den hier
aufgezeigten MaRRnahmenvorschiégen. ‘

1. Detailinformation/Stammdaten Flusswasserkorper

Der FWK ,KéRnach-Ableiter; Kinsach-Mehnach-Ableiter* (FWK 1_F366) beinhaltet den K6R-
nach-Ableiter und den Kinsach-Mehnach-Ableiter inklusive ein Teilstiick des Bogener Alt-
arms. Er umfasst eine gesamte Lange von 18,7 km (s. Steckbriefkarte in Anlage 1.2).

Der KéBnach-Ableiter ist ein Gewasser 3. Ordnung, steht aber in der Sonderunterhaltungs-
last des Freistaat Bayerns. Der Kinsach-Mehnach-Ableiter ist auf seiner kompletten Lange
1



Gewasser 2. Ordnung. Dieser miindet in den Bogener Altarm, der ein Gewdasser 1. Ordnung
ist. Federfihrend fur die Aufstellung des UK ist das Wasserwirtschaftsamt Deggendorf zu-
standig. Das Umsetzungskonzept wurde fiir den gesamten FWK 1_F366 erstelit. (s. Uber-
sichtsplan Anlage 2). Sechs Gemeinden/Stadte werden in diesem Abschnitt durchflossen
bzw. von den oben genannten Gewassern beriihrt: Aiterhofen, Bogen, Kirchroth, Parkstetten,
Steinach und das Stadtgebiet Straubing.

Einzelheiten zu den Stammdaten des Flusswasserkérpers kénnen dem Wasserkorper-
Steckbrief (Anlage 1.1) entnommen werden.

Folgende Grundlagen wurden bei der Erstellung des Umsetzungskonzeptes beriicksichtigt:

Liste der staatseigenen Grundstiicke,

Rechtlich festgesetztes Uberschwemmungsgebiet,
EG-WRRL-Mafinahmenprogramm (Stand Dezember 2015),

Bayerische Gewasserstrukturkartierung aus dem Jahr 2015,

Strategisches Durchgéangigkeitskonzept Bayern,

Natura 2000-Managementplan

fur das FFH-Gebiet Nr. 7142-301 "Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen"
sowie das SPA-Gebiet Nr. 7142-471 "Donau zwischen Straubing und Vilshofen" mit
integriertem Auenentwicklungskonzept (Vorentwurf, Stand April 2015).

Far den Kinsach-Mehnach-Ableiter und den Ké3nach-Ableiter liegt kein Gewéasserentwick-
lungskonzept (GEK) vor. ’

2. Bewértung und Einstufung des FWK

Der FWK 1_F366 ,KoRnach-Ableiter; Kinsach-Mehnach-Ableiter” zahlt zu den kleinen Niede-
rungsflieBgewdsser in Fluss- und Stromtalern (Typ 19). Sowohl der KéRnach-Ableiter als
auch der Kinsach-Mehnach-Ableiter sind als erheblich veranderter Wasserkérper (HMWB —
heavily modified waterbody) eingestuft. Ziel ist daher die Erreichung des ,guten 6kologischen
Potentials”. Die Gewasser weisen einen stark ausgebauten Charakter auf und sind Gber wei-
te Strecken beidseitig bedeicht, was den Entwicklungsraum der Gewasser stark einschrankt.
Die Méglichkeiten fir eine MaRnahmenumsetzung sind daher stark beschrankt.

Grundlage der Bewertung fiir den 2. Bewirtschaftungsplan sind die Ergebnisse der Uberwa-
chungsprogramme (operatives Monitoring, Messergebnisse) an den Monitoringstellen Ober-
alteich (Messstellennr.: 95991) und KéRnach (Messstellennr.: 95989).

Das Monitoring nach EG-WRRL ergab folgende Bewertungsstufen fir die Qualitdtskompo-
nenten des 6kologischen Potentials:

Tabelle 1: Ergebnisse zu Qualitatskomponenten des tkologischen Potentials

Makrozoobenthos — Modul Saprobie Gut
Makrozoobenthos — Modul Allgemeine Degradation Gut
Makrophyten & Phytoplankton Unbefriedigend
Phytoplankton Nicht relevant
Fischfauna Mé&Rig

(Datenstand Oktober 2014)



Der 6kologische Zustand ist als ,unbefriedigend” eingestuft. Die volistédndige Bewertung des
FWK kann dem Wasserkérpersteckbrief (Anlage 1.1) sowie dem Kartendienst zur Gewas-
serbewirtschaftung enthommen werden.

Da ab der Bewertungsstufe 3 (und schlechter) Handlungsbedarf gegeben ist, sind geeignete
MaRnahmen zu ergreifen, um das gute 6kologische Potential zu erreichen. Als Zielvorgabe
fur den FWK ist das Jahr 2027 vorgesehen.

Der FWK ist als fischfaunistisches Vorranggewésser eingestuft und verbindet die Gewasser
im Oberlauf mit der Donau.

Die Defizite fur die Qualitdtskomponente Fische sind vermutlich auf die mangelnde Lebens-
raumqualitat (Strukturarmut insbesondere im Uferbereich), unzureichende Durchgéngigkeit
und ungeeignetes Sohlsubtrat zuriickzuftihren.

Die fehlende Beschattung tiber weite Strecken am Gewé&sser kann neben der Nahrstoffsitua-
tion eine der méglichen Ursachen fiir Defizite im Bereich Makrophyten sein.

3. MaBnahmenprogramm (hydromorphologische MaRnah-
men)

Im Rahmen der Aufstellung des 2. Bewirtschaftungsplanes wurden fur die Gewasser geeig-
nete MalRnahmen im MaRnahmenprogramm 2016 — 2021 zusammengestellt (vgl. Wasser-
kdrpersteckbrief, Anlage 1.1). Hierbei wurden auch MalRnahmen zur Verbesserung der hyd-
romorphologischen Verhéltnisse in das MalRnahmenprogramm aufgenommen, die in diesem
Umsetzungskonzept weiter konkretisiert werden sollen (vgl. Tabelle 2).

Tabelle 2: geplante hydromorphologische MaRnahmen geméaR MaRnahmenprogramm 2016-2021
LAWA-Code MaRnahme

69 MafRnahmen zur Herstellung/Verbesserung der linearen Durchgéngigkeit an Stau-
stufen/Flusssperren, Abstiirzen, Durchldssen und sonstigen wasserbaulichen Anla-
gen

73 MaRnahmen zur Habitatverbesserung im Uferbereich

Neben den im MalRnahmenprogramm genannten MaRnahmen, werden im Umsetzungskon-
zept jedoch noch weitere MaRnahmentypen beriicksichtigt (vgl. unter Punkt 7).

4. Gewasserentwicklungskonzepte und sonstige wasser-
wirtschaftliche Planungen

4.1. Gewasserentwicklungskonzepte (GEK)
Fur die Gewasser liegt kein Gewasserentwicklungskonzept (GEK) vor, das als Grundlage fiir
die Erstellung des UK herangezogen werden kann.

4.2.Sonstige Vorhaben

Derzeit laufen im weiteren Planungsgebiet Planungen zum Hochwasserschutz an der
Oberauer Schieife
- Hochwasserriickhaltung Oberauer Schieife.

Da sich die derzeit umsetzbaren hydromorphologischen MaRnahmenvorschlage des UK auf
MaRnahmen im Gewasser und im unmittelbaren Uferbereich beschranken, nehmen die Pla-
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nungen des UK keinen Einfluss auf das oben genannte Vorhaben. Malnahmen, die den
Hochwasserschutz beeinflussen kdnnen, sind in der Umsetzung jeweils eng mit allen Betei-
ligten abzustimmen.

5. Grundsatze fiir die MaBnahmenvorschlage

Die Darstellung der Mafnahmen im UK ist den Planen der Anlage 3 zu entnehmen. Bezlig-
lich der Auswahl, Lage und Ausdehnung der konkreten MaRnahmenvorschlage wurden zu-
dem folgende fachliche Aspekte beriicksichtigt:

» Priorisierungskonzept ,Fischbiologische Durchgéngigkeit in Bayern® (Durchgéngig-
keitskonzept Bayern),
Lebensraumvernetzung und Wiederbesiedlungspotential (Strahlwirkungskonzept),

e Belastungen/Stérfaktoren (z. B. stoffliche Belastungen aus Punktquellen und diffusen
Quellen, Kolmatierung),

o Wasserabhangige Natura 2000-Gebiete und andere naturschutzfachliche Aspekte
mit Gewésserbezug.

5.1.Hydromorphologische MaRnahmen

Mit dem Umsetzungskonzept werden insbesondere folgende Ziele verfolgt:

¢ Herstellen der Durchgéngigkeit,

» Verbessern der Gewasserstruktur (nnsbesondere Uferstrukturen),

e Herstellen eines Ufergehtlzsaumes (Beschattung), soweit dies den Zielen des HWS
nicht entgegensteht.

Durch die Funktion als Ableitersystem ist der Entwicklungsraum am KéRnach-Ableiter und
am Kinsach-Mehnach-Ableiter stark eingeschrankt. Im betrachteten Gewéasserabschnitt liegt
der Fokus der MaRnahmen daher darauf, lokal vielfaltigere Strukturen im vorhandenen Profil
zu schaffen und starre/monotone Uferlinien aufzulésen. Durch die Reaktivierung von Altwas-
serbereichen kann zudem der Lebensraum und das Habitatangebot fir Flsche verbessert
werden.

Dort, wo es den Zielen des HWS nicht entgegensteht, soll durch Anpflanzungen mit stand-
ortgerechten Gehdélzen ein Gehélzsaum geschaffen werden, um eine ausreichende Beschat-
tung des Gewassers zu gewahrleisten. Aufgrund der engen Platzverhéltnisse zu bestehen-
den Deichen ist dies jedoch nur an wenigen Stellen realisierbar. Aus Standsicherheitsgriin-
den sind folgende Mindestabsténde von Bepflanzungen einzuhalten: im Hinterland und im
Vorland miissen Biaume einen Mindestabstand von 10 m (Pappeln 30 m) vom Deichfuf} auf-
weisen’.

Im oberen Verlauf des Kénach-Ableiters und des Kinsach-Mehnach-Ableiters sind die Ge-
wassersysteme nur einseitig (links) bedeicht. Rechtsseitig verlduft ein Hochrand. Hier wére
es denkbar durch Umgestaltung der Uferbereiche auf der rechten Seite dem Gewésser wie-
der mehr Entwicklungsraum zur Verfigung zu stellen. Durch einen terrassenartigen Abtrag
der Ufer kénnte der Ubergang zwischen Wasser- und Landzone verbessert werden. Momen-
tan stehen jedoch in diesen Bereichen nicht ausreichend Flachen in 6ffentlicher Hand zur
Verflgung, um solche umfangreicheren Renaturierungsmafnahmen zu realisieren. Eine
Umgestaltung dieser Uferbereiche kann daher erst nach Ankauf von zusétzlichen Ufergrund-
stlicken durchgefiihrt werden (vgl. unter 8).

Die konkreten Maf3nahmenvorschidge sind in Anlage 3 dargestent und werden unter Punkt 7
genauer erlautert

" DIN 19712 Hochwasserschutzanlagen an FlieRgewéassern (2013)
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5.2. Andere naturschutzfachliche Aspekte

Im unteren Bereich des Kinsach-Mehnach-Ableiters (Fkm 0,000 — 0,500) und im Bereich des
Bogener Altarms wird derzeit ein FFH-Managementplan mit integriertem Auenentwicklungs-
konzept (AuEK) aufgestellt. In diesem Bereich wurden daher MaBnahmen aus dem AuEK
Ubernommen, die Synergien zur Zielsetzung nach EG-WRRL aufweisen. Hier liegt auch das
SPA-Gebiet Nr. 7142-471.01 ,Donau zwischen Straubing und Vilshofen®, das sich im We-
sentlichen mit dem Umgriff des FFH-Gebiets tiberlappt. Der Bogener Altarm liegt im Zustan-
digkeitsbereich der WSV. MaRnahmen in diesem Bereich sind daher eng mit der WSV abzu-
stimmen.

Der KéRnach-Ableiter durchflie3t zwischen Fkm 2,400 und 3,700 das SPA-Gebiet Nr. 7040-
471 ,Donau zwischen Regensburg und Straubing“. MaRnahmen in diesen Bereich sind da-

her eng mit der zustéandigen Naturschutzbehérde abzustimmen. Eingriffe sind hier nur nach
umgehender Prifung méglich.

Der FWK 1_F366 liegt im Landschaftsschutzgebiet Bayerischer Wald (LSG-00547.01) und
im Naturpark Bayerischer Wald (NP-00012)

6. Abstimmungsprozess und Realisierbarkeit

Von der geplanten Umsetzung der derzeit realisierbaren, strukturverbessernden MaRnah-
men im Gewasserbett und im Uferbereich sind ausschlieRlich staatliche Flachen betroffen.

Zur fachlichen Abstimmung der MaRnahmen erfolgte eine Beteiligung der Fachstellen. Die
Stellungnahmen und Anregungen der Unteren Naturschutzbehérden (Stadt Straubing,-and-
kreis-Straubing-Bogen) und der Fachberatung fur Fischerei kénnen der Anlage 5 entnommen

werden. S{e ((wuma\acdime Cky. Skhcuulotng - Rogen Gt

Die derzeit durchfiihrbaren MaRnahmen werden nur auf Flachen des Freistaates Bayern
umgesetzt, somit ist eine vereinfachte Offentlichkeitsarbeit vorgesehen. Das UK wird auf der
Homepage des WWA Deggendorf veréffentlicht. Uber die értlichen Medien (Presseartikel)
wird auf das UK hingewiesen.

Im UK werden wenige MalRnahmen vorgeschlagen, die Belange Dritter betreffen. Diese
MaRnahmen sind jedoch momentan nicht durchfihrbar. Die MaRnahmen wurden in das UK
mit aufgenommen, da sie aus fachlicher Sicht als notwendig erachtet werden, um das gute
6kologischen Potential zu erreichen. Nach Genehmigung des UK soll eine Umfrage bei den
Grundstiicksanliegern durchgefihrt werden. Bei Verkaufsbereitschaft/Tauschbereitschaft
kénnen nach Erwerb der Flachen oder durch das SchlieRen von Nutzungsvereinbarungen
weitere MaRnahmen umgesetzt werden. Diese MaRnahmen sind im Lageplan (Anlage 3) als
,derzeit nicht durchfuhrbar” (grau) gekennzeichnet.

7. MaBnahmenvorschlidge

Die Beschreibung der MaRnahmen im UK erfolgt unter Verwendung der Malinahmencodes
der aktuellen Konkordanzliste BY-MaRnahmen (Stand Oktober 2016). Die Auflistung der ein-
zelnen Codes und deren Bedeutung kann der Anlage 1.3 entnommen werden.

Die wichtigsten im UK verorteten Einzelmanahmen am FWK 1_F366 werden hier kurz er-
lautert und Hinweise zu deren Umsetzung gegeben. Um die 6kologische Wirkung der vorge-
schlagenen MaRnahmen auf die aquatischen Biozénosen zu verdeutlichen, ist jede MaR-
nahme mit einer Bewertungstabelle versehen. Dies soll deren Relevanz in Bezug auf die
Zielerreichung nach EG-WRRL aufzeigen. Die einzelnen MaRnahmen sind im Lageplan Hyd-
romorphologische MalRnahmen (Anlage 3) verortet. Der vorgeschlagene Umsetzungszeitplan
und die Kostenannahme der ortskonkreten MaRnahmen sind der MaRnahmenliste in Anlage
4 zu entnehmen.



7.1. MaBBnahmen zur Herstellung der linearen Durchgéngigkeit

Die Vernetzung der Lebensraume eines natirlichen FlieRgewassers in Form eines fur Fische
und Makroinvertebraten durchgéngigen Flusslaufes gilt als ein primares Ziel der EG-WRRL
zur Erreichung des guten kologischen Zustandes/Potentials (vgl. Manahmen der Tabelle
3). Die Aufldsung bzw. Optimierung bestehender Querbauwerke ist oft Voraussetzung fiir die
Wanderung zu Laich- und Nahrungshabitaten und erméglicht Drift und Kompensationsbewe-
gungen in angrenzende Teillebensrdume (Johannes, et al., 2006).

Tabelle 3: Malinahmen zur Herstellung der Durchgéngigkeit und deren Wirkpotential auf die Qualitatskomponen-
ten

BY- MaBnahme Verbesserungspotential
Code - -
Fischfauna Makro Makrophyten/  Phyto
zoobenthos Phytobenthos  plankion
69.1  Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk +++ + 0 0
ruckbauen
69.3 Passierbares BW an einem o+ + 0 0
Wehr/Absturz/Durchlassbauwerk
anlegen
69.5 Sonstige Malnahmen zur Verbes- +++ + 0 0

serung der Durchgéngigkeit (z. B.
Sohirampe umbauen, optimieren)

Am Kinsach-Mehnach-Ableiter existieren drei Wanderhindernisse, die derzeit fur Organis-
men nicht oder nur bedingt durchwanderbar sind.

Zur Herstellung der Durchgéngigkeit am Absturz unterhalb der Eisenbahnbriicke bei Fkm
0,500 ist dieser langfristig in Form einer rauen Rampe aufzulésen bzw. ein passierbares
Bauwerk anzulegen (s. Abb. 1).

Des Weiteren soll das Bauwerk bei Fkm 6,000 unter der dort bestehenden Briicke optimiert
werden. Hier besteht noch ein Sockel, der aufgrund sehr niedriger Flieftiefen an dieser Stel-
le eine nicht Uberwindbare Barriere darstellt (Abb. 2). Der Verlauf der alten Kinsach wird iber
den Wasserstand, der sich hier riickstaut, beaufschlagt. Daher darf durch diese MalRnahmen
der Wasserspiegel oberstrom nicht abgesenkt werden.

Die Funktion einer Pegelmessstelle des Absturzbauwerks bei Fkm 6,550 wurde aufgelassen.
Der Absturz sollte daher langfristig riickgebaut werden.

Am KdéBnach-Ableiter existiert eine relativ steile Sohlrampe im Miindungsbereich. Nach
Angaben der Fachberatung fiir Fischerei ist diese vermutlich nur selektiv durchgéngig und
verklaust zudem leicht. Die Rampe solite daher langfristig umgebaut bzw. optimiert werden
mit dem Ziel, das Gefalle tiber eine langere Strecke abzubauen.

Wasserkraftanlagen sind im Untersuchungsabschnitt des FWK 1_F366 nicht vorhanden.



Abb. 1: Absturz am Kinsach-Mehnach-Ableiter bei Abb. 2: Sockel unterhalb der Briicke am Kinsach-
Fkm 0,500 unterhalb der Eisenbahnbriicke Mehnach-Ableiter bei Fkm 6,000

7.2.MaBnahmen zur Habitatverbesserung durch Initiieren/Zulassen einer ei-
gendynamischen Gewaéasserentwicklung

Aufgrund der engen Verhéltnisse am Kinsach-Mehnach-Ableiter und am KérSnachQAbIeiter
steht dem Gewasser zwischen den Deichen kaum Raum zur eigendynamischen Entwicklung
zur Verflgung.

An wenigen Stellen (ohne Bedeichung) wére es jedoch denkbar, dem Gewasser durch
Flachenerwerb wieder Raum fiir eine gewisse eigendynamische Entwicklung zu geben
(z.B. im Oberlauf des KéRnach-Ableiters von Fkm 7,400 bis Fkm 8,750; vgl Anlage 3).

Die vorgesehenen MaRnahmen zur eigendynamischen Gewasserentwicklung (vgl. Tabelle 4)
sind derzeit aufgrund von fehlenden Ufergrundstiicken jedoch nicht durchfiihrbar (s. unter
Punkt 8). ’

Tabelle 4: MaRnahmen zur Habitatverbesserung durch Initiieren/Zulassen einer eigendynamischen Gewasser-
entwicklung und deren Wirkpotential auf die Qualitadtskomponenten

LAWA- MaBnahme Verbesserungspotential
Code % b
Fischfanna Makro Makrophyten/  Phyto
zoobenthos Phytobenthos  plankton
70 MaRnahmen zur Habitatverbes- +++ +++ ++ +

serung durch Initiieren/Zulassen
einer eigendynamischen Ge-
wasserentwicklung



7.3.MaRnahmen zur Habitatverbesserung im vorhandenem Profil

Eine Erhéhung der Stromungsvielfalt bzw. gezielte Stromungsienkung und Strukturanreiche-
rung kann durch das punktuelle Einbringen von Strukturen wie Storsteinen, Holzspornen, _
Totholz, Wurzelstécken und Buhnen erfolgen (vgl. Tabelle 5). Dabei entsteht eine Vielzahl an
neuen, kleinrdumigen Lebensrdumen mit unterschiedlichen Strémungsbedingungen. Struk-
turverbessernde MafRnahmen im Gewasser sind aufgrund der beengten Platzverhéltnisse an
diesen Ableiter-Systemen eine gute und oft die einzige Méglichkeit, um insbesondere fir
Fische die Gesamtsituation zu verbessern.

Tabelle 5: MaRnahmen zur Habitatverbesserung im vorhandenen Profil und deren Wirkpotential auf die Qualitats-
komponenten

BY- MaBnahme Verbesserungspotential
Code Fischfauna  Makro- Makrophyten/  Phyto-
zoobenthos Phytobenthos  plankton
71 Punkiuelle Verbesserung durch +++ 4+ + 0

Strukturelemente innerhalb des
vorhandenen Gewasserprofils

(z. B. Stdrsteine und Totholz ein-
bringen, Kieslaichplatze schaffen)

Am Kinsach-Mehnach-Ableiter und KéRnach-Ableiter eignen sich zur Strukturanreicherung
Wurzelstécke, Totholzblindeln oder untergetauchte, faschinenartige Strukturen im Gewés-
ser. Die eingebrachten Strukturen sind hochwassersicher zu verankern. Sie sind zudem so
einzubringen, dass die Durchfihrung von UnterhaltungsmaRnahmen im Gewésserbett (Ent-
krautung) nicht beeintrachtigt wird.

Da diese Mafinahmen Uberwiegend im Gewasser liegen, kénnen diese in Absprache mit der
Fachberatung fur Fischerei und den ortlichen Fischereiberechtigten von der zustandigen
Flussmeisterstelle umgesetzt werden. Grunderwerb ist hierfur nicht notwendig.

7.4.MaRnahmen zur Habitatverbesserung im Gewdsser durch Laufveridnde-
rung, Ufer- oder Sohlumgestaltung

Eine naturnahe Profilgestaltung in Form von Uferabflachungen oder das Aufbrechen mono-
toner Uferlinien durch Einbuchtungen kombiniert mit dem Einbringen von z.B. Wurzelstécken
im Wechsel tragen zur Verbesserung der Verzahnung der Lebensrdume von Wasser zu
Land bei und schaffen vielfaltigere Strukturen in den Uferbereichen. Die gleichméBigen Ufer-
linien kénnen hierdurch aufgelst werden (vgl. Manahmen der Tabelle 6).

Tabelle 6: Manahmen zur Habitatverbesserung im Gewasser und deren Wirkpotential auf die Qualititskompo-
nenten

BY- MaRBnahme Verbesserungspotential
Code Fischfauna  Makro- Makrophyten/  Phyto-
' zocbenthos Phytobenthos  plankton
721  Gewdsserprofil naturnah umge- 4+ e+t + . 0
stalten
724  Auflockern starrer/monotoner ++ + 0 0
Uferlinien

Am betrachteten Flusswasserkorper sind die Ufer sehr gleichmaRig und weisen einen gerad-
linigen Verlauf auf (vgl. Abb. 3). Ausnahmen bilden einige Stellen, an denen bereits MaRk-
nahmen durchgefihrt wurden (vgl. Abb. 4).



Abb. 3: monotones Gewasserprofil und Uferstruktur Abb. 4: Abschnitt am Kinsach-Mehnach-Ableiter,an
am Kinsach-Mehnach-Ableiter (bei Fkm 3,100; Blick dem bereits Uferstrukturierungen durchgefihrt wurden
flussaufwarts) (bei Fkm 3,000; Blick flussabwarts)

Im Mindungsbereich des KéRnach -Ableiters Fkm 0,000 — 0,800 kénnte durch eine Rickver-
legung der Deiche auf der rechten Uferseite (um ca. 20-30 m) ausreichend Raum fiir das
Gewasser geschaffen werden, um das Gewasserprofil naturnah umzugestalten. Diese MaR-
nahme wird jedoch erst méglich sein, wenn die benétigte Flache zur Verfiigung gestellt wer-
den kann. Planungen in diesem Bereich sind eng mit der Unteren Naturschutzbehérde der
Stadt Straubing abzustimmen, da sich in diesem Bereich rechtsseitig ein alter Eschenbe-
stand befindet, der von historischer Bedeutung ist (ehemaliger Pilgerweg), und durch eine
mogliche MaRnahme nicht beeintrachtig werden darf.

7.5.MaRBnahmen zur Habitatverbesserung im Uferbereich

An den betrachteten Ableiter-Systemen wurden in den letzten Jahrzenten aus Griinden des
Hochwasserschutzes (Deichschutz und Gewahrleistung der Abflusskapazitédt) Ufergeholze

weitlaufig entfernt. Grund hierfir ist der laut DIN 19712 ,Hochwasserschutzanlagen an

- FlieBgewéassern” (2013) geforderte Mindestabstand von Gehélzbestdnden zu Deichen, der

aufgrund der engen Platzverhéltnisse sonst nicht gewahrleistet werden kann.

Noch vorhandene Ufergehélize sind in jedem Fall zu erhalten und naturnah zu pflegen (ggf.
durch Anbringen von Biberschutz). (vgl. MaBnahmen der Tabelle 7)

Umgefallene Badume (Totholz) z.B. durch Biberverbiss sind als wichtige Strukturanreiche-
rung, méglichst im Gewésser zu belassen, insofern diese den Zielen des HWS nicht entge-
genstehen.

Tabelle 7: MaRnahmen zur Habitatverbesserung im Uferbereich und deren Wirkpotential auf die Qualitadtskompo-
nenten

BY- MaBnahme Verbesserungspotential
Code Fischfauna  Makro- Makrophyten/  Phyto-
zoobenthos Phytobenthos  plankton
73.1  Ufergeholzsaum herstellen/ent- +++ +++ +++ +
wickeln ’
73.3  Ufervegetation erhalten, naturnah + ++ ++ 0
pflegen

Insbesondere in stromungsarmen Abschnitten kann die fehlende Beschattung zu einer Erhé-
hung der Wassertemperatur beitragen, was u. a. auch ein erhéhtes Makrophytenwachstum
am Gewasser fordern kann. Wo es mit den Zielvorgaben des Hochwasserschutzes vereinbar
ist, sollte daher die Herstellung eines zumindest einseitigen (Stiden) Ufergehélzsaumes oder
einer maximalen Beschattung angestrebt werden. Diese MaRnahme ist aufgrund der beeng-
ten Verhaltnisse derzeit nur an wenigen Stellen durchfiihrbar.
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Abb. 5: Fehlender Gehodlzsaum im Oberlauf des Kinsach-Mehnach-Ableiters (ca. Fkm 4,600) mit Blick gegen die
Fliefrichtung.

Die Abb. 5 zeigt den langsam-flieRenden Abschnitt im Oberlauf des Kinsach-Mehnach-
Ableiters (Fkm 3,400 bis 4,800), bei dem die Sonneneinstrahlung ungehindert auf das Ge-
waésser einwirken kann. Nur bei méglichem Grunderwerb auf der deichfreien Seite wére die
Verlegung des Gewassers in diesem Bereich denkbar, sodass ein ausreichender Abstand
zum Deich erreicht wird und somit Bepflanzungen (auf der stidlichen Uferseite) méglich wer-
den.

7.6.MaRnahmen zur Auenentwicklung und zur Verbesserung der Querver-
netzung '

Neben der longitudinalen Vernetzung der Lebensrdume (vgl. unter 7.1) leistet auch der late-
rale Anschluss von Seitengewéssern einen gro3en Beitrag als Riickzugsgebiet und Nah-
rungshabitat. An den stark beeintrachtigen Ableiter-Systemen des Kinsach-Mehnach- und
KéRnach-Ableiters ist insbesondere die Vernetzung mit dem Umland durch die Bedeichung
unterbunden. An wenigen Stellen ist jedoch ausreichend Abstand zu den Deichen vorhan-
den, um innerhalb der vorhandenen Deiche durch das Schaffen von Altwasserbereichen
oder das Anlegen von Seitengerinnen kleinrdumig vielfaltigere Strukturen zu férdern (vgl.
MaRnahmen der Tabelle 8).

Tabelle 8: MalRnahmen zur Verbesserung der Quervernetzung und deren Wirkpotential auf die Qualitdtskompo-
nenten

BY- MaRnahme Verbesserungspotential
Code Fischfauna  Makro- Makrophyten/  Phyto-
zoobenthos Phytobenthos  plankton
74 MaRnahmen zur Auenentwicklung +++ e+t +++ +
und zur Verbesserung von
Habitaten
75.1  Altgewasser anbinden +++ : + + n
85.1  Gewasserbett entschlammen + +++ T+ *

Am KéRnach-Ableiter wurden im Zuge 6kologischer Aufwertungen in den 1980er Jahren
MaRnahmen zur Vorlandgestaltung durchgefiihrt und ehemalige Flussschleifen reaktiviert
(vgl. Abb. 6 und Abb. 7). Hierzu wurde u. a. das Vorland unterhalb des Schoépfwerks umge-
staltet und ein Seitengerinne angelegt (Manahmen 75.1, z.B. Fkm 7,180, s. Anlage 3).
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In Absprache mit der Fachberatung fir Fischerei sollte hier die Abflussaufteilung zwischen
Hauptarm und Seitengerinne optimiert werden, sodass die entstandenen Strukturen dauer-
haft erhalten bleiben (Abflussaufteilung 1:1).

Abb. 6: Vorlandgestaltung bei Schépfwerk KéRnach. Links: Zustand vor Baubeginn 1986. Rechts: nach
Fertigstellung 1987

Abb. 7: Geschaffener Seitenarm zur Vorlandgestaltung bei ca. Fkm 3,800 am KéRnach-Ableiter: Zustand heute

Da im gesamten Ableitersystem Altwasserbereiche nur selten vorhanden sind, sind diese zu
erhalten und ggf. zu reaktivieren (entschlammen). Eine solche MaRnahme wurde im Bereich
Fkm 3,15 umgesetzt (vgl. Abb. 8).

Die Altwasser-Anbindung wird aus naturschutzfachlicher Sicht jedoch auch sehr kritisch ge-
sehen, da durch die BaumaRnahmen wichtige Lebensraume fur spezifische Pflanzen und
Tiere verloren gehen kénnen. Die Art der Anbindung von verlandeten Seitenar-
men/Altwasserbereichen (oberstrom/unterstrom) muss daher im Einzelfall geprift werden.
Zielfuhrend waére zudem zusétzlich die Schaffung neuer Altwasserbereiche, sodass unter-
schiedliche Sukzessionsstadien entlang des Ableiters entstehen kénnen. '
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Abb. 8: Geschaffener Altwasserbereich am Kéfinach-Ableiter bei ca. Fkm 3,150 (bereits umgesetzte
Malnahme 75.1)

8. Flachenbedarf

An den Ableitersystemen des FWK 1_F366 gehdren dem Freistaat Bayern die unmittelbar
angrenzenden Grundstlcke (innerhalb der meist durchgéngig vorhandenen Bedeichung).
Die direkt im Gewasser vorgesehenen kurzfristigen und mittelfristigen Manahmen zur Ver-
besserung der Hydromorphologie kdnnen daher gréRtenteils im Rahmen der Unterhaltung
durch die Flussmeisterstelle Straubing umgesetzt werden (vgl. Anlage 3 und Anlage 4).

MaRnahmen, die dem Gewassersystem insgesamt mehr Raum zur eigendynamischen Ge-
waésserentwicklung verschaffen sollen, sind derzeit nicht durchfiihrbar. Hier ist der Erwerb
weiterer Flachen anzustreben. Der Flachenbedarf fir die Umsetzung der derzeit nicht reali-
sierbaren hydromorphologischen MaRnahmen belduft sich auf ca. 16,4 ha.

9. Kostenschitzung

Die veranschilagten Kosten der realisierbaren Malnahmen kénnen der Anlage 4 entnommen
werden. Die Gesamtkosten fiir die im Umsetzungskonzept enthaltenen Mainahmen, die bis
2021 bzw. bis 2027 umgesetzt werden kénnen, belaufen sich auf ca. 400.000 €.

Da das Umsetzungskonzept nur fur den Bereich Gewésser zweiter Ordnung bzw. im Unter-
haltungsbereich des Freistaats Bayern erstellt wird, tragt der Freistaat Bayern die Kosten.
Alle aufgefiihrten Kosten beruhen auf einer Schatzung durch das Wasserwirtschaftsamt
Deggendorf und kénnen von den tatséchlichen Kosten abweichen.

10. Realisierbarkeit und weiteres Vorgehen

Die vorgeschlagenen strukturverbessernden Mafinahmen im Gewésserbett entlang der be-
trachteten Gewasser kénnen im Rahmen der Unterhaltung durch die zustandige Flussmeis-

terstelle Straubing unter Anmietung der erforderlichen GrofR3gerate und Fuhrleistungen um-
gesetzt werden.

Die Realisierbarkeit groRerer Renaturierungsmafinahmen héngt entscheidend von der Ver-
fugbarkeit der ufernahen Grundstucksflachen ab. Hier wird nach der Genehmigung des Um-
setzungskonzeptes eine Grunderwerbsabfrage durchgefiihrt und anschlieend das weitere
Vorgehen festgelegt. Kénnen zusétzliche Grundstiicke erworben werden, wird das Umset-
zungskonzept fur den 3. Bewirtschaftungszyklus fortgeschrieben.
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Die gréfieren Umbauten des vorhandenen Absturzes unterhalb der Eisenbahnbriicke am
K&Rnach-Ableiter und der Sohlrampe im Mindungsbereich des Kinsach-Mehnach-Ableiters
bedurfen einer im Rahmen der wasserrechtlichen Genehmigung erstellen Detailplanung mit
intensiver Abstimmung aller Beteiligten.

Auch bei den geplanten MaRnahmen zur Reaktivierung von Seitengerinnen und der Verle-
gung des Gewdsserverlaufes sind die entsprechenden Genehmigungsverfahren friihzeitig
anzustoflen.

Um den Belangen und Zielvorstellungen der Naturschutzbehérde und der Fachberatung fur
Fischerei gerecht zu werden, mussen vorgesehene Baumafinahmen rechtzeitig bekannt ge-
geben werden und die entsprechenden Verfahren eingeleitet werden. insbesondere bei
Mafnahmen im FFH-Gebiet bzw. SPA-Gebiet ist das Vorgehen jeweils eng mit den Natur-
schutzbehdrden abzustimmen und ggf. weitere Prifungen bzw. Voruntersuchungen einzu-
leiten (u.a. saP). Die Fischereirechtsinhaber sind rechtzeitig vor Beginn der geplanten MaR-
nahmen zu informieren.
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